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Monterrey, Nuevo Ledn a 16-dieciséis de d1c1embre del afio 2022 dos mll vemtldos R

VISTO: Para resolver en definitiva el expedierite nimero R. 1. 116/2022, relativo 4l escrito de

inconformidad signado por el C. en contra del policia de
Transito adscrito a‘la” SECRETARIA DE SEGURIDAD PUBLICA Y VIALIDAD DEL
MUNICIPIO DE MONTERREY y una vez anahzado eI escnto inicial, ias pruebas ofremdas por

el recurrente y cuanto mas consta en autos convmo y deblo verse, y, -

PRIMERO: En fecha 18 dlecmcho de mayo del afio 2022 dos m11 vem’udos 58 remblo it recurso
de inconformidad 31gnado por el C _, mlsma que fue
radicada con €l nimero ‘dé expedlente R I 116/2022 al m1sm0 se adjunto copia sunpie de las

documentales que por la natura]eza de las mlsmas no requleren de’ un desahogo espe01a1

SEGUNDO: En fecha 24 ve1nt1cuatro de mayo del ano 2022 dos rmI vemudos se admmo a
tramite el recutso de’ 1nconform1dad 116/2022 senalando fecha para el desahogo de pruebas 'y
alegatos, en consecuencia; al tener por agotadas las etapas procesales del presente recurso de
inconformidad, en los términos del artlculo 26 del Reglamento Que ReO'ula el Procedlmlento Unico .

de Recurso de Inconfonmdad en eI Mumc1p10 de Montexrey, y, _'
& co N SIDERAND o

PRIMERO: Esta Autondad es competente para conocer y resolver el presente Tecurso- de
inconformidad, con ﬁmdamento en el artlculo 3 del Reglamento que Regula el Procedimlento
Unico de Recurso de Inconformldad en eI Mun1c1p10 de Monter:rey, en relamon con Ios articulos
1,2,6,15,17 Fraccmn I 34 Fraccmn II 35 mmso B) Fraccmnes 11 y V 86 91 92 Fracmon 1,94,
96, 97 v 98 Fracciones III y XXII de la Ley de Gobierno Mummpal del Estado de Nuevo Lebn,
adminiculado con los artlculos 9 }1 13,, 14 Fraccmn IV 1nc1so c) 16 Fraccxon I 17 18 19
Fraccion IV y 24 Fracciones IX y XII del Reglamento de la Admmzstrac;on Pubhca Mummpai de
Monterrey, y acuerdo delegatono de facultades aprobado en’ sesmn ordlnana en fecha 20-
veintinueve de sept1embre del afio 2022 dos mﬂ velntidos, pubhcado en el Per1od1co Oﬁc:lal del

Estado de Nuevo Leon en fecha 07 swte de octubre del ano 2022 dos mﬂ vemtldos
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SEGUNDO "Qﬁe' aé conformi&ad con lo dispuesto por el articulo 5 y 24 del Reglamento Que
Regula el Procechmlento Umco de Recurso de Inconformldad en, el Mumc1p10 de Monterrey, esta
Autorldad tlene por reconomda Ea legmma(:lon ad causam de Ia parte recurrente, toda vez que no
se : actuahza alcruna causal de sobreselmlento mlsma que el reourrente acreditd con las
documentales aliecradas al presente recurso a ﬁn de robustecer lo antenor resulta aplicable por
analogla la 81gulente 126815 _]urlsprudenmal S ' [

'INTERES JURIDICO EL EXIGIDO POR EL ARTICULO 51 SEGUNDO PARRAFO DE
LA LEY ()RGANICA DEL TRIBUNAL DE LO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO
DEL DISTRITO FEDERAL NO CONSTITUYE UNA CAUSA DE IMPROCEDENCIA
DEL JUICIO DE NULIDAD SINO DE LEGITIMACION EN LA CAUSA El articulo 51,
secundo parrafo, de la Lcy Orgamca del Trlbunal de lo Contenc1oso Adm1mstrat1vo del Distrito
Federal preve que, tratandose de act1v1dades reguladas, para lograr un fallo favorabie el actor debe
acredltar su 1nteres _]llI‘ldlCO med1ante Ia correspondlente concesmn llcenc1a perm;so autorizacién
0.aviso; sm embargo tal ex1genc1a no debe entenderse como un supuesto de unprocedenc1a que
genere ol desechamzento de la demanda o el sobrese:mlento en eI 3111010 lo antenor al no. estar
previsto asi en el artmulo 120 de la Ley Orgamca del Tnbunal de lo Contencxoso Administrativo
del D1str1t0 Federal -que contzene las causales de: 1mproceden01a dei Jjuicio-, més bien se debe
entender como. una condlcxon para obtener en el fondo una sentenma favorable que reconozca €l
derecho a desarrollar una act1v1dad reguiada, Io cual se traduce en la legltlmacmn ad causam, pues
atafie al fondo de 1a ouesnon 11t1glosa al mvolucrar el derecho subJ etivo que se pretende reconocer
y.por lo IIllSIIlO solo puede anallzarse al emltlr la sontencm deﬁmt;va En suma la falta de
acredltacmn de ese extremo no debe llevar a la 1mproceden01a 0 al sobresolrmonto en el juicio, sino
en todo caso a denogar la pretensmn de fondo formulada ST

DECIMO OCTAVO TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIA ADMINISTRATIVA DEL
PRIMER CIRCUITO. _ '

Amparo dzrecto 891/2014 René Abraham Guevara Morales 26 de febrero de 2015. Unammldad
de. VOtos. Ponente Armando Cruz Espmosa Secretana Marlana Calderon Aramburu. -

Amparo dlrecto 672/7014 Jerommo Cedzllo Granados 3{} de marzo de 2015. Unanimidad de
votos. Ponente Armaxado sz Espmosa Secrotarla Ana Columba Contreras Martinez. .

Amparo ¢ dlrecto 693/7'014 Inmobzhana Hapeco S A de C V. 9 de abril de 2015. Unanimidad de
votos. Ponente Adnana Escorza Carranza Secretario Alejandro Tadeo Villanueva Armenta.
Amparo dlrecto 894/2014 Showcase Publlcldad S. A de C V. 20 de abrﬂ de 2015. Unammldad
de votos. Ponente Armando Cruz Espmosa Secretana Ana Columba Contreras Martinez.
Amparo dlrecto 14/2015 8 de jumo de 2015 Unamm1dad de Votos Ponente Armando Cruz

Espmosa Secretana Ana Columba Contreras Martmez
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Esta tesis se publico el viernes 4 de d1czembre de 2015 a las 10: 30 horasen el Semanano Judlclal
de la Federacién y, por ende; se conisidera de aphcacmn obhgatona a partir del lunes 7 de diciembre
de 2015, para'los efectos prevzstos en el punto septlmo del Acuerdo General Plenano 19/201 3.
Epoca: Décima Epoca s - R - |
Registro: 2010641 _ _

Instancia: Trlbunales Coleglados de Clrcu1t0

Tipo de Tesis: Jurlsprudencla Tl ; i e

Fuente: Gaceta del Semanarlo Judlclal de Ia Federaclon By

Libro 25, Diciembre de 2015 Tomo II o :

Materia(s): Admmlstratwa L

Tesis: 1.180.A. J/2 (IOa)

Pagina: 1132

TERCERO: Los articulos 27 28 29 y 30 del Recrlamento Que Recula el Procedlmiento Umco de
Recurso de Inconfonmdad en’ el Mun1c1p1o de qu_l_terrey, establece un anahs1s claro exhausuvo
integral 'de los agrav1os y st b1en es merto que no mencmno aoravms 1a parte recurrente también v
lo es que ante 1a violaci6n | grave por la actuaczon 1lega1 de la autondad responsable esta autoridad
de alzada de forma 0ﬁc1osa suple la queja defic:lente a la qu del control d1ﬁ130 a ﬁn de robustecer

lo anterior, resultan aphcables por analogla las mgmentes te51s }unspmdenmales

CONTROL DIFUSO DE C()NVENCION ALIDAD EX OFFICIO SU APLICACION ES DE
NATURALEZA SUBSIDIARIA 0 COMPLEMENTARIA DEL SISTEMA JURIDICO
MEXICANO. De 12 mterpretaczon mstemaﬁca y teleologzca de los prmc1p1os pro persona :
establecido én el articulo’ 10 de Ia Consﬁtuczon Pohtlca de los Estados Unldos Mex1ca.nos que

dispone que las nonnas relatwas a los derechos humanos se 1nterpretaran de conformldad con esta '
y con los tratados mternacmnales de Ia matena favoremendo en’ todo tlempo a las personas la

proteccién mas’ ampha hermeneutmo en matena convencmnal prev1sto en el preambulo de la

Convencién Americana sobre Derechos Humanos que reconoce que ios derechos esenc1ales del -
hombre 1o nacen del hecho de ser nacmnal de ”d.étenmnado Estado smo que t1enen como sustento :
los atributos de la persona humana razon por la cual Justlﬁcan una proteccmn mternacmnai de’
naturaleza convencional coadyuvante 0 complementana de la que ofrece el derecho mterno de los
Estados Amencanos, s’ adv1erte que la aphcacmn del control dlfuso ex ofﬁcm en materia de
derechos humanos es una herrarmenta de 1nterpretac1on subszchana 0 complementana del s1stema _
juridico meéxicano, cuyo Uso estd cond1c1onado a: la optumzacmn de 1a; non‘na que la mteora para
maximizar la defensa de los cmdadanos cuando el derecho mterno no alcanza para ese ﬁn Esto

significa que la aphcacmn del mencmnado control se reahza en suplenc1a de 1a deﬁmencm de la' o
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-normati\}a iﬁfema; "es decif .:e.l Ij.azgador'.no debe""aoudif duectamente a la ﬁonnativa”iﬁtemacional
-'pa,ra buscar respuesta al asunto, en vzrtud de que antes, por logzca y preferenma del derecho
'_mtemo debera anahzar como esta establec1d0 el derecho humano en controversm enlos contenidos
que. e)ﬂsten en las reglas y los pr1nc1plos constztucmnales a51 como. en }a legxslamon ordinaria, para
que, una. vez que se determme mechante Ios razonam1entos respectlvos que el derecho fundamental
no esta protecrldo o, si 10 esta no suﬁc1entemente en favor de Ia persona, se Justlﬁca que se reahce
el control dlfuso de convenmonahdad ex ofﬁmo De no hacerse asi, ¢ste pudlera aplicarse sin
restncmon aiguna acudiendo de manera dlrecta a la normatlva 1nternac1onal para. resolver el caso,
sin antes ponderar y- Justlﬁcar la. 1nsuﬁc1encza o 1mperfec01on dei derecho interno, pues.no.debe
soslayarse que el 51stema Jundlco de cada Estado presenta caractenstlcas espec:lales que lo
dlstmguen por lo que de acuerdo a su sn'uacmn cada Nac10n debera establecer como aplicar el
control. dIﬁlSO de convencmnahdad que lo haga coherente con su dereeho mterno ¥, como
consecuenc:la que se loore la optmnzacmn de 105 derechos humanos Ademas es importante
establecer que el 31stema nac1onal preve una sene de formahdades e instancias para_que. el
Grolcaemado haga valer sus derechos y se reparen sus p031bles v1ola01ones por Io que. si se acudiera
d1rectamente ai control dzfuso de convencmnahdad se provocarla desorden e mcemdumbre en la
aphcacwn del derecho para la solucmn de los casos pues podrla pasar que ex1stlendo solucion en
la normativa 1nterna y sin agotarse sus recursos o mstanmas, se aphcara la normativa internacional,
dlspensa,ndo a la persona dei cumphmxento de las cargas que 1e correspondlan de acuerdo con el
orden _]U.I’ldICO nacmnal lo que es mealzzabie y agrede la coherenma y 1a ﬁmc1ona11dad del sistema
interno; maxmle que 1a Const1tuc1on Federal en su amculo 10 condlclona que d.10ho control sea
util para opt1m1zar eI derecho humano 10 que constltuye un presupuesto constltuc:lonal previo que
el aphcador debera ponderar para estar en cond1c1ones de reahzar ono el control citado.
QUINTO TRIBUNAL COLEGIADO DE CIRCUITO DEL CENTRO AUXILIAR DE LA
TERCERA REGION CON RESiDENCiA EN MORELIA MICHOACAN ' :
Ampa:ro dlrecto 684/2013 Fehpe Dav1d Ordaz ’)O de sepnembre de 7013 Unan1m1dad de votos.
Ponente Jmme Ur1el Torres Hemandez Secretana Soma Suarez RlOS _ e
Amparo dlrecto 674/2013 Sergzo Ermho Aldeco Ramn:ez 20 de Sepuembre de 2013 Unapimidad
de votos Ponente J 0sé Ramon Rocha Gonzalez secretarzo de tnbunal autonzado para desempenar
las £ funcxones de Maglstrado en termmos del art1culo 81 fracc;on XXII de la Ley Organica del
Poder Judlclal de }a Federacmn en relacxon con el leCI'SO 52 ﬁaccmn V, del Acuerdo General
del Pleno del Conse_]o de laJ ud1catura Federal que reglamenta la orgamzacmn y ﬁmemnatmento
del pi’OplO COIJ.SG}O Secretaria: Marvella. Perez Marm : '
Amparo dn‘ecto 562/2013 Mana del. Carmen Cas‘ullo eranda 25 de sept1embre de 2013
Unammldad de Votos Ponente Antomo CeJa Ochoa Secretana Veromca Aparicio Coria. :
Amparo dlrecto 4 1 5/’)01 3. Euseblo Alfaro Lopez 25 de septiembre de 70§3 Unanlmldad de votos.

Ponente Antomo CeJa Ochoa. Secretano Dav1d Israel Dornmguez
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Amparo directo 549/2013. 25 de septlembre de 20]3 Unammldad de votos Ponente Jalme Unei
Torres Hernandez. Secretaria: Sonia Suarez RIOS i o : R
Esta tesis se publicé el.viernes 21 de marzo de 2014 a las 11: 03 horas en el Semanamo Jud1c1a1 de -
la Federacién y, por ende; s¢ cons1dera de aphcacmn obhgatona a partir del luines 24 de marzo de :
2014, para los efectos’ prev1stos en el punto sept1mo del Acuerdo General Plenarlo 19/2013
Epoca: Décima Epoca S e : : ' R
Registro: 2005942 _

Instancia: Trxbunales Colegxados de Cll“(!ﬂlto e

Tipo de Tesis: Junsprudenma | S |

Fuente: Gaceta del Semanarm Judlclal de la Federacmn

Libro 4, Marzo de 2914 Tomo 11 o

Materia(s): Comtin Crhnmn BTN ST

Tesis: (II Reglon)So 8 (10a ) e

Pigina: 1360 ' e

SUPLENCIA DE QUEJA DEFICIENTE SU PROCEDENCIA EN OTRAS
MATERIAS, AUNA FALTA DE CONCEPTO DE VI()LACION 0 AGRAVIO CUANDO
SE ADVIERTA VIOLACION GRAVE Y MANIFIESTA DE LA LEY La regulacwn _'
establemda en el articulo 79 fraccmn VI de la Ley de Amparo faculta al Juzgador de amparo ‘para |
suplir la deficiencia de la queja en materlas dlversas a Ias que el proplo numeral preve a.nte una
irregularidad procesal grave Yy mamﬁesta en la controversm del amparo no resuelta en ‘el

procedimiento de 0r1gen que afecte ai quejoso o recu:rrente aun’ ante 1a ausen01a de concepto de

violacién o agravm al respecto ya que revela la lntenmon del Ieg1slador de no perrmtlr que unade .

las partes se beneficie ‘a costa de la indefensmn de su contrana, como consecuencza de una
actuacion ilegal de la autorldad permmendo al Juez eJercer un dlscernumento en “cada caso
concreto, en atenciénala materla y queto de que se trate o cual es congruente con el artzculo 107
fraccién 11, antepenultlmo parrafo de Ia Constltuczon Pohtlca de los Estados Umdos Mexwanos
Contradiccién de ‘tesis 32/2015. Entre las sustentadas por el Seorundo Trlbunal Colegzado de
Circuito del Centro Aux111ar de Ia Segunda Recrlon con re51den01a en San Andres Cholula Puebla
el Segundo Tribunal Coleglado en Matena Adm1mstrat1va Espemahzado en Competenc1a
Econdmica, Rad10d1fusxon y Telecomumcacmnes con res1den01a en el Dlstnto Federal y
Furisdiccion en toda Ta Repubhca o Segundo Tnbunal Coleglado en Matena Admmlstratwa del
Cuarto Circuito y el Décimo aner Trlbunal Coleglado en Matena Cwﬂ del Prnner C1rcu1to 24
de junio de 2015. Cinco votos de los Mmlstros Eduardo Medma MoraI Juan N Sllva Meza José
Fernando Franco Gonzilez Saias, Margarlta Beatrxz Luna Ramos y Alberto Perez Dayan Ponente
Alberto Pérez Dayan Secretarla Mana del Carmen Aiejandra Hemandez J1menez o
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Tesrsy cnterros contend1entes _ AR : : _ :

Tesis 1.20. AE 7A (10a) de utulo Y. subtltulo "SUPLENCIA DE LA QUEJA DEFICIENTE
PREVISTA EN LA FRACCION VI DEL ARTICULO 79 DE LA LEY -DE AMPARO. SU
PROCEDENCIA EN MATERIA ADMINISTRATIVA ANTE A “AUSENCIA - DE
_CONCEPTOS DE VIOLACION O AGRAVIOS DEBE VALORARSE EN CADA CASO
PARTICULAR " aprobada por el Segundo Tnbunal Coieglado en Materla Admrmstratrva
Especrahzado en Competencna Econonnca Radrodlfuswn Y Telecomumcac1ones con residencia
en el Dlstrlto Federal y J unsdlccron en toda Ia Republrca y pubhcada en el Sema.narlo Judicial de
la F ederacmn del v1emes 22 de agosto de 2014 a Ias 9: 33 horas yenla Gaceta del Semanano
Judicial de la Federacxon, Décima Epoca L1bro 9 Tomo III agosto de 2014 pagma 1966, . '
TesisL11o. C. 6K (1 Oa. ) de rubro "SUPLENCIA DE LA QUEJA DEFICIENTE EN TERMINOS
DEL ARTICULO 79, FRACCION VI DE LA LEY DE AMPARO NO PROCEDE SU ESTUDIO
EN LA _VIA DIRECTA CUANDO LA PARTE QUEJOSA OMITE DESTACAR LA
ACTUACION QUE DIO ORIGEN A LA VIOLACION PROCESAL (LEGISLACION
VIGENTE A PARTIR DEL 3 DE ABRIL DE 2013) " aprobada por el Decrmo Primer Tribunal
Coieglado en: Matena C1V1l del Prlmer C1rcu1t0 y pubhcada en. el Semanario Judicial de la
Federacron ysu Gaceta Decrma Epoca Lzbro XXIV Tomo 3, sepuembre de 2013 pagina 2673,
El sustentado por eI Segundo Trlbunal Colegrado de C1rcu1to deI Centro Auxﬂrar de la Segunda
Regron, con resuden(na en San Andres Cholula Puebla al resolver el amparo dlrecto 675/2014. -
Tesis. de junsprudencm 120/2015 (IOa) Aprobada por la Segunda Sala de este Alto Tribunal, en
sesion prlvada del doce de agosto de dos rml qumce .5_:_ o ISR _
Nota: Por €j¢ ecutona deI 4 de marzo de 2021 el Pleno de Ia Suprema Corte de .T usticza de la Nacion
' declar6 sin matena la contrad1001on de tems 58/2018 denvada de la denuncra de la que fue. objeto
el criterio contemdo en esta tes15 I R e

Esta tesm se pubhco eI v1emes 1 1 de sepuembre de 201 5 a las 1 1 00 horas en el Semanarlo Judicial
de la. Federacron y, por ende se. consadera de aphcacron obhgatona a partir del lunes 14 de
sepnembre cie 2015 para los efectos prevzstos en el punto septrmo del Acuerdo General Plenario
19/’)013 R ' - - L

Reglstro dlgltal 2009936

Instancm Segunda Sala _ ': .

Decnna Epoca = '

Materlas(s) Comun

Tesis: 2a /J 120/2015 (.10a) _ . L

Fuente Gaceta del Semanarm Judxcml de la F ederacmn Libro 22 Septlembre de 2015,
Tomo 1. ' - | '
, paglna 663
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Tipo: Jurisprudencia -

En esta tesitura, del anahs;s del acto zmpugnado en relacmn con la boieta de 1nfracc10n .

B s desprende que el pohcla de transito de forma erronea plasmo en la boleta el color
del vehiculo y de la factura del Veluculo de la pa.rte recurrente se desprende notonamente :

que es un vehiculo de color‘- luego entonces se desprende un error notono y al no'ser

grave la infraccién procede Ia anulacwn porque es obhgacaon del pohcza de tran51to escnblr el

color cotrecto del vehictlo y mas porque de forma unphcrca el recurrente desconoce la 1nfracc1on -

siendo un error mexcusabie del pol101a de trans1to s1rven de apoyo }as s1guientes tesxs

"DIFERENCIA RAZONABLE DE INTERPRETACIONES JURIDiCAS" Y "ERROR
JUDICIAL INEXCUSABLE" SU I}ISTINCION La Corte Interamencana de Derechos -
Humanos sostiene. que la motlvacmn del acto Jurlsdwcu)nal debe operar como una garantia que' :
permita d1st1ngu1r entre una "d1feren01a razonable de mterpretacwnes Jundmas y un "error Judlcml' :
inexcusable" que cornpromete 1a zdoneldad del Juez ~y, por extensmn del Poder Jud1c1al- para' .
gjercer su ﬁ1n010n de forma que no se le sanmone por adoptax posmiones Jundmas debldamente
fundamentadas, aunque dlvergentes frente a aquelias sustentadas por las mstanmas de revzslon _
Ademas que los Juzcradores no pueden ser desutuldos umcamente deb1do a que su dec1s1on fue .
revocada med1ante una apelaczon o rev1s1on de un organo Jud101a1 supenor smo que en el derecho' |
internacional ‘s¢ han formulado pautas sobre las razones Valldas para proceder a Ia suspensmn 0
remocién de tn Juez las cuales pueden ser, entre otras mala conducta o mcompetenc1a A31 la ﬁ
diferéncia razonable de 1nterpretac1ones ]undicas se presenta cuando no cabe una umca solucmn
1nterpretat1va p031ble o en la determmacmn de la denotacmn s;gmﬁcatlva de los casos rnargmaies
que aparecen dentro de la zona de penumbra En consecuenc:la para que ex1sta un error en 1a 3
por ningtin cnterlo mterpretatwo aphcable razonablemente de ahl que las mterpretacmnes -
novedosas, pero avaladas con razones no caben dentro de esta categorla Por tanto no constltuye B
un error judicial la mterpretacmn del derecho que puede argumentarse dentro de la hermeneuuca'
juridica, sien‘el caso no es 1rrazonable aunque el cnteno no se comparta En este sentldo no puede' :
ni debe conﬁmd1rse la mera revocacwn de una decmlon }udlclal con un error Judimal B
PRIMER TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIAS ADMINISTRATIVA Y DE TRABAJO'
DEL DECIMO PRIMER CIRCUITO : : S
Amparo en rev151on 42/2015. Momca Arc1ga Pedraza 6 de nowembre de 2015 Unammldad de: _

votos. Ponente: V1ctormo Ro_;as vaera Secretarlo Iesus Santos Veiazquez Guerrero _
Nota: Por ejecutona del 13 de nov1embre de. 2019 la Secunda Sala’ declaro 1nex1stente la E
contradiceion de tesis 375/2019 derlvada de la denuncm de la que fue objeto el cr1ter10 contemdo :

en esta tesis, en v1rtud de que las cons1derac10nes de ios tn‘ounales colecr1ados no se desprende"

Palacio Municipat de I\I[onters’ey i
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. _razonam1ento que cohs1one en algun punto Jund1co, _debido a Ias dxstmtas partwulandades y
: | cuesnones Jundlcas que tomaron en con51derac1on para sustentar sus posmwnes :
“Esta te31s se pubhco el vxernes 17 de Jumo de 2016 a las 10 £7 horas en el Semanarlo Judicial de
_'_IaFederaczon G R NEEE L _ : _
Registro dwital 2011907 : SO
] Instancm Trlbunales Coleglados de erculto
_-DecimaEpoca e
_Matenas(s) Admlmstratwa, Comun e
Tesis: XL1oAT.30 K (10a) L )
Fuente Gaceta del Semanano Judu:lal de Ia Federac:on bero 31 Jumo de 2016 Tomo IV
pégina 2903 R G
Tlpo Alslada S

NULIDAD POR ERROR EN EL CONSENTIMIENTO FORMAS PARA
' DEMOSTRARLO Y EJERCER LA ACCION I)E El artzcuio 1813 del Codlgo ClVﬂ para el
_:Dls’[I’ltO Federal establece que el error de derecho o de hecho mvahda el contrato cuando recae
:sobre el motlvo determmante en la voluntad de alguno de los contratantes 51 se decla.ra en el acto
de celebracmn d10h0 monvo 0 blen 51 se prueba por las c1rcunsta11c1as en que se. ceiebro la
ex1stencxa de un falso supuesto que lo motwo y no por dwersa causa Lo anterlor pemnte afirmar
L que exxsten dos formas para demostrar el p051ble error como v1czo en ei consentzmlento la primera, |
med1ante Ia deciaraczon del motzvo que mduce al error en el momento rmsmo en que se celebra el
'acuerdo de voluntades entendlendo como declaracmn la expresxon oral o escrita, esta. ultuna
conteruda en el contrato y, la segunda medlante las pruebas aportadas durante el Pproceso que hagan
'.-presumn' Ia celebracmn del contrato ba;;o un motzvo determmante de la voiuntad que sea
' eqmvocado o erroneo Tales pruebas podran ser tanto el contrato, como con 1as confesmnales,
' :_mclulda la ﬁcta, y las testlmomales, a51 como las que vaildamente generen esa. presunclon humana
en el anzmo del 3uz0ador En consecuenma, se puede aﬁrmar que el precepto Jurldlco anahzado
.-'-pemnte probar el error no solamente a partzr del momento de su suscnpcmn SIno con la
: -presuncwn de que fue motwado por un falso supuesto por la,s 01rcunstanc1as en .que. se celebro
NO.E necesaﬂamente en el mzsmo acto | ' _ '

:_ SEPTIMO TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIA CIVIL DEL PRIMER CIRCUITO
"'_Amparo dlrecto 495/2009 Marla Ernestma Nonega y Medlna 24 de septlembre de 2009
'Unamm1dad de votos Ponente Juho Cesar Vazquez—Mellado Garma Secretano Benjamm
Garcﬂazo Ru1z e ) ' e B

Reglstro dlgltai 166117 |

'Instancm Trlbunales Coleglados de Circulto

. Palacio Mummpal de Monterrey _
’lgnacio Zaragoza y Ocampo s/n, Centro © -
Monterrey, N.L. 64000 T. 81 8130 6565
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Novena Ep‘o’éé |

Materias(s): Civil

Tesis: 1.70.C.1I37C _ . _ S _
Fuente: Semanario Judlcml de la Federacwn y su Gaceta Tom{) XXX, Octubre de 2009
pagina 1595 _ ' : : o
Tipo: Aislada -~

MULTAS. ERROR EN LA CLASIFICACION ARANC‘ELARIA AGENTES _
ADUANALES. Conforme al artzculo 628 fraccmn XXIV parte ﬁnal del Cod1g0 Aduanero tio
se aplicaran sancmnes por la mexacta clas1ﬁcac10n arancelana en per_;ulcw del ﬁsco, cuando la
inexactitiud derwe e un autentlco error de aprecaacmn o de cnteno Y en este aspecto para
imponer una multa’ al agente adua:nal no puede desestlmarse su argumentacmn respecto de que se

trato de un sunple érror, fundandose al efecto las autorldades en actos u OIIllSiOIlGS proplos dela

destinataria de las mercanc1as a menos que haya prueba de que esa conducta de la destmatarla le

era en alguna forma lmputable al agente ya por haberla provocado o ya por haberia aprovechado '
PRIMER TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIA ADMINISTRATIVA DEL PRIMER' '_
CIRCUITO. - . o PR | : '_ L
Amparo directo 704/73 Gu1llermo Soiano Garces 11 de marzo de 1974 Unamrmdad de votos
Ponente: Guillermo Guzman Orozco S : o
Registro digital: 255207 . o

Instancia: Trlbunales Coleglados de Clrculto .

Séptima Epoca -~ o o

Materias(s): Admmlstratwa S ey e R
Fuente: Semanario .}udxaal de la Federaclon. Volumen 63 Sexta Parte, pagma 48

Tipo: Aislada

Asi 1as cosas, si Ja boleta de 1nfraccwn no se desprende que haya s1do alterada y por el
contrario; s desprende notonamente que el acto de la autondad responsable esta v1c1ado esta
Autondad no puede da.rle valor legal a ia boleta de mfraccmn ya que de hacerlo por una parte
alentarlan practlcas V1c1osas cuyos frutos senan aprovechables por qulenes Ias reahzan, resultando -
viciada la boleta de 1nfracc1on en comento szendo 1legal la rmsma boleta de mfraccmn nurnero :
- en relacmn con Ia motlvacxon que debe revestzr todo acto de molestla saendo procedente

declarar 1a révocacion del acto 1mpucrnado sn've de apoyo la Szguxente te51s }urlsprudencml

ACTOS VICIADOS FRUTOS DE Sl un acto 0 dlhgenma de la autondad esta v1c1ado y resulta

inconstitucional, todos los actos derlvados de el o que se apoyen en el o que en a}guna forrna .

Patacio Municipal de Monterrey
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ﬁ é.st.én c'oridic.:.'id.nados pbf él i"eéﬁltén taiﬁBiéﬁ .i.rlléclll)ns.tituc'i(.)nélé's.livloi: '..sﬁ.éi;i.oen, y los tribunales no
_ E deben darles valor Iegal ya que de haceﬂo por una parte alentanan practlcas vzclosas cuyos frutos
' senan aprovechables por qulenes las reahza.n y, por otra parte los tnbunales se hanan en a}guna
_' forma partlmpes de tai conducta uregular ai otorgar a tales actos vanr legal. - Lo
._'PRIMER TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIA ADMNISTRATIVA DEL PRIMER
:-CIRCUITO S L
'Sepnma Epoca Sexta Parte i el S " . L
_Volumen 82 pagma 16 Amparo d1rect0 504/75 Montacargas de Mexzco S A 8 de octubre de
' 1975. Unamrmdad de Votos Ponente Gu1llermo Guzman Orozco D :

: Volumenes 121 176 pagma 746 Amparo dJrecto 547/75 Jose Cobo Gomez v Caﬂos Gonzalez
_' .-Bianquel 20 de enero de 1976 Unamm1dad de Votos La pubhcacwn no menciona el nombre del
.:ponente G o L T EREEA T
Volumenes 1’)1 126 pagma 246 Amparo dlrecto 651/75 AIfombras Mohawk de Mexmo, S.A.de

C V. 17 de febrero de 1976 Unannmdad de votos La pubhcaczon 1no men(:lona el nombre del

.ponente o BT o - . : o
'_'Volumenes 171 126 pagma 246 Amparo dn:ecto 54/76 Productos Metahcos de Baja California,
.:S A 23 de marzo de 1976 Unammldad de Votos La pubhcacwn no mencmna el nombre del
.ponente S LR T e B T e L '_ e
R Volumenes 121 126 pagma 14 Amparo d1recto 301/78 Refaccmnana Maya S A. 18 de enero de
: 1979. Unammzdad de Votos La pubhcaczon no mencmna ei nombre del ponente. . ' "
'-Nota Por ejecutona de fecha 17 de enero de ’)007 la anera Sala declaro unprocedente la
: contradlcmon de tems 75/2004—PS en que part1c1po el presente crlteno '
I_ Registro digital 252103 | B R '
"Instanma Trlbunales Coleglados de Clrculto e
"Septima Epoca .. | o
' Materlas(s) Coﬁ}un - _ S TE _
' Fuente Semanarlo Jﬁd1c1al de ia Federaczon Volumen 121 126 Sexta Parte, pagina 280

Tlpo Jurlsprudencm D i R e e _ e

Fmalmente, se declara procedente ei recurso de 1nconform1dad para el efecto de que se

' ._cancelen los- antecedentes 0. reg1stros de la 1nfracc1on -por el concepto de NO RESPETAR
' ':‘INDICACIONES DE POLECIA DE TRANSITO ART 49, FRACC Iy DAR VUELTA EN "U" A MEDIA CUADRA , ART.
'-95 FRACC 1 correspondlentes a la placa de c1rcu1ac1on - vmculandose ala Dlreccmn de
:. Ingresos de Ia Secretana de Fmanzas y Adrmmstracmn de Monterrey para su cumphmlento dentro
'_"del termmo de 15 qumce dlas hablles de COIlfOImldad con el artlculo 30 Fraccmn jiig del

ReOflamento Que Regula ei Proced1m1ento Umco de Recurso de Inconfonmdad en el Mumc1pzo de

Monterrey

Paiamo Mumcnpal de Monterrey . )

- lgnacmZaragozayOcampo sin, Centro S
Monterrey, N.L..64000 T. 81 8130 6565 T e
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POR LO ANTERIORMENTE EXPUESTO Y FUNDADO, ES DE RESOLVERSE Y
SE RESUELVE:

PRIMERO: Ha procedido el recurso de inconformidad de la parte recurrente, y se REVOCA la
infraccién nimero [ correspondiente a la placa | relativo al recurso de

inconformidad numero 116/2022 promovido por el recurrente C. |G

B, - contra del POLICIA DE TRANSITO DE LA SECRETARIA DE SEGURIDAD
PUBLICA Y VIALIDAD DEL MUNICIPIO DE MONTERREY, vinculandose a la Direccién de
Ingresos de la Secretaria de Finanzas y Administracién de Monterrey para su cumplimiento en

base a los motivos y fundamentos expuestos en la presente resolucion.

SEGUNDO: Notifiquese personalmente al C. |GG o por

correo electrénico segin corresponda, y mediante oficio a la autoridad responsable y vinculada,
con fundamento en el articulo 8 y 32 del Reglamento Que Regula el Procedimiento Unico de
Recurso de Inconformidad en el Municipio de Monterrey.- Asi lo acuerda y firma el Ciudadano
Licenciado JOSE ANTONIO GOMEZ VILLARREAL, DIRECTOR DE ASUNTOS JURIDICOS
DE LA SECRETARIA DEL AYUNTAMIENTO DE MONTERREY, con representacion legal en
general de la Administracién Piblica Municipal de Monterrey, Nuevo Leén, con base en el acuerdo
delegatorio de facultades de fecha 29-veintinueve de septiembre del afio 2022-dos mil veintidos,

publicado en el Peridédico Oficial del Estado de Nu7‘vo Leo6n en fecha 07-siete de octubre del afio

2022-dos mil veintidos. ’#’ B -

/* T

LIC. JOSE ANTONIO O]\ﬁEZ VILLARREAL
DIRECTOR DE ASUNTOS .]'Uﬁ[DlCOS DE LA SECRETARIA

DEL AYUNTAMIENTO DE MONTERREY
JAGV/ELC/jbi§ =
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